Sems-i Tebrizi kimdir? Hayati ve eserleri hakkinda bilgi

Semsiuddin Muhammed b. Ali b. Melikdad Tebrizi (6. 645/1247 [?]) Mevlana Celaleddin-i ROmi'nin
sohbet seyhi. 582 (1186) yili civarinda Tebriz’de dogdu. Adi Muhammed'dir (Eflaki, 11, 189). Daha ¢ok
Semseddin, SemsU’l-hak ve'd-din, Sems, Sems-i Tebrizi lakaplariyla anilir. Babasi Ali b.
Melikdad(Melik Davad), ticaret maksadiyla Horasan'in Bezer vilayetinden Tebriz’'e gelip yerlesen bir
kumas tuccaridir (Devletsah, Il, 251). Devletsah, Sems’in ismaili daisi ve Hasan Sabbah’in halefi olan
Kiya Buzurgimmid'in neslinden Alamut valiligi yapmis Havend Celaleddin Nevmuselman adl bir zatin
oglu olduguna dair bir rivayeti aktarir. Bu rivayete gére daha sonra Sinniligi benimseyen Havend
Celaleddin oglunu ilim tahsili icin gizlice Tebriz’e géndermis, ¢cok gizel bir ¢cocuk oldugu icin kétu
kisilerin nazarindan korumak amaciyla kadinlar arasinda bulundurulan $ems bu sirada altin
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islemeciligini 6grenmis ve Tebriz’de “zerd(dz” lakabiyla meshur olmustur (a.g.e., a.y.). Bu rivayet
Mevlevi kaynaklarinda yer almadidi ve Cuveyni’nin Tarih-i Cihdnglsad’'dan naklen Celéleddin
Nevmiselman'in Aldeddin Ahmed’den baska oglunun olmadidi gerekce goésterilerek reddedilmistir
(Golpinarli, Mevlana Celaleddin, s. 49; Bedilizzaman Fur(zanfer, s. 162-163).

Makalat-1 Sems-i Tebrizi’de ve ondan naklen Menakibi’'l-’arifin’de Sems’in ¢ocukluk ve genclik
yillarinda gizemli bir hayat surdigu, yuksek manevi kabiliyetlere sahip oldudu, ¢okga riyazette
bulundugu, sema yaptigi, cesitli misahedelere mazhar kilindidi, medrese egitiminden uzak durdugu
zikredilir (Makalat, s. 77, 119, 677, 740, 741; Eflaki, 11, 205). Sems’in ilk defa, Makalat'ta birkac¢ yerde
adi gegen Tebrizli seyh Eb0 Bekr-i Selebafa intisap ettigi anlagiimaktadir. Sahih Ahmed Dede,
Sems’in ona yirmi iki yasinda iken intisap ettigini, on dért yil seyhine hizmet ettikten sonra seyahate
ciktigini belirtir (Mevlevilerin Tarihi, s. 139, 148). Tebriz yakinlarindaki bir tekkede seyhlik yapan,
gecimini sepet 6rerek saglayan, muridlerine hirka giydirmeyen, futuvvet ve melamet ehli sdfflerden
olan Selebafin Sems’in tasavvufi sahsiyetinin tesekkulinde énemli etkisi vardir. Sipehsalar'a gére
Sems, kerametlere meyli olmayan, kara kege giyip kendini halktan gizleyen, daima mucahede halinde
bulunan, tacir kiyafetiyle devamli seyahat eden, medrese ve tekkelerden ziyade kervansaraylarda
konaklayan, iginde bir sey olmadidi halde kaldidi1 hucrenin kapisini saglam bir kilitle kilitleyen, sirlarla
dolu, salvar ugkuru érerek gecimini saglayan bir dervistir (Risale, s. 121). Abdurrahman-1 Cami,
Sems’in Necmeddin-i Kiibra ve Baba Ferec-i Tebrizi’nin halifelerinden Baba Kemal-i Cendi ile
Kutbiddin Ebheri’nin halifesi ve Evhadiiddin-i Kirmani’'nin hocasi Muhammed Rikneddin-i Sticasi’ye
hizmet ettigini séyler (Lamii, s. 520). Devletsah, Sems'in silsilesini Sucasi vasitasiyla Ebi’'n-Necib es-
Suhreverdi ve Ahmed el-Gazzal'ye; Kemaleddin Hiseyin Harizmi, Baba Kemal-i Cendi vasitasiyla
Necmeddin-i Kiuibra’ya ulastirir. Ona gére Sems’i Anadolu’ya manevi bir dost bulmak Gizere Suicasi
(Tezkire, Il, 252), Camfi’'ye goére ise Baba Kemal-i Cendi (Lamif, s. 521) géndermistir. Makalat'ta Baba
Kemal-i Cendi ile Rukneddin Sucasi’nin adlari zikredilmediginden Sems’in bu iki sfiye murid olmasi
supheyle karsilanmig, ancak gezgin bir dervis olmasindan dolayi onlarla tanisip sohbet etmesi
mumkan géralmustar. Eflaki’'ye gére Sems, doddugu yerde tarikat pirleri tarafindan “Kamil-i Tebrizi”,
gezgin bir dervis oldugu icin “Semseddin-i Perende” lakaplariyla aniimistir (Ariflerin Menkibeleri, I,
190).

Sems’in Tebriz’de Selebafin yanindan ayrildiktan sonra Bagdat, Dimask, Halep, Kayseri, Aksaray,
Sivas, Erzurum ve Erzincan’a gqittigi bilinmektedir. Eflaki onun bu seyahatleri zamanin abdal ve
kutublarinin sohbetine katiimak, manevi feyizler kazanmak ve gercek dostu bulmak arzusuyla
gerceklestirdigini soyler (a.g.e., a.y.). Bagdat'ta ve Kayseride Evhaduddin-i Kirmani ile Seyyid
Burhaneddin Muhakkik-1 Tirmizi; Dimask’'ta Muhyiddin Ibnirl-Arabi, Sam Kadilkudati Sems-i HQyi,
dehri filozoflardan Sehab-1 Herive; Sivas'ta kelam alimlerinden Eseduddin-i Mutekellim ile sohbette

bulunmus, onlarin derslerine katilmistir. Mevlan&'nin ifadesiyle Sems tasavvufun yani sira kimya,



nicam, riyaziyat, ilahiyat, hikemiyat, mantik, hilaf ve narenciyat ilimlerinde de mahirdir (a.g.e., I, 201).
Safii mezhebine mensup olmakla birlikte (Makalat, s. 182) yine Mevlana'nin ifadesiyle ricalullahin
sohbetine eristikten sonra bilgilerinin hepsini defterden silmis, akli ve nakli ilimlerden siyrilip tecrid,
tefrid ve tevhid alemini tercih etmistir (a.g.e., a.y.). Sems-i Tebrizi, seyahatleri boyunca karsilastigi
seyhleri ve alimleri melédmet tavrinin bir geredi olarak gerceklerin ortaya ¢ikmasi i¢in imtihanlara tabi
tuttugunu, velayet tavri baskin olanlari seriatla, seriat tavri baskin olanlari velayetle denedigini,
bunlarin teslimiyet ve hakikat arayislarinin eksik oldugunu, cedelle vakit gecirdiklerini, higbirinin
kendisini tatmin etmedigini, gercek seyhligi ve dostlugu Mevlana’da buldugunu ifade eder (Makalat, s.
219, 756, 784). 1237'de Bagdat'ta gorustugu Evhaduddin-i Kirmantyi sahidbazi tavrindan ve sullkte
mubtedi olmasindan dolay! dostluga layik gérmeyen Sems (a.g.e., s. 218, 294, 700; Eflaki, I, 191-
193; Lamii, s. 639), 1240 yil civarinda Dimask’ta gérustugu ve Makalat'ta daha cok Seyh Muhammed
diye andi§i Muhyiddin Ibnirl-Arabi’den 6vgiyle bahseder, ancak ondan mesrep bakimindan farkli
oldugunu belirtir. William Chittick, Seyh Muhammed’in Ibni’l-Arabi oldugu konusunda tereddiit
gbstermekle birlikte (Me and Rumi, s. XVIII, 380) Makalatin bir yerinde (s. 299) ondan Seyh
Muhammed b. Arabi diye bahsedilmesi bu teredditu ortadan kaldirmaktadir. $ems, Halep’te on doért
ay boyunca bir medrese hucresinde riyazette kalmis ve manevi isaret geregi sohbet dostunu bulmak
icin Anadolu’ya yoénelmistir. Makalat'ta, “Beni velilerinle tanistir’” diye dua etmesi Uizerine rliyasinda,
“Seni bir veliye yoldas edelim” denildigini, onun nerede oldugunu sordugunu, ertesi gece o velinin
Anadolu’da bulundugunu, ancak tanisma vaktinin hentz gelmediginin séylendigini belirtmektedir.
Sipehsalar, bu ruyanin onun Anadolu’ya gidip Mevlana ile bulusmasina vesile oldugunu kaydeder
(Risale, s. 123-124). Eflaki’ye gére Sems, Konya'ya gitmeden 6nce Erzurum’da sehrin melikinin
cocuklarina hocalik yapmis (Ariflerin Menkibeleri, 1l, 264, 275) ve Kayseri'deki Hacilar su yolu
vakfiyesine imza atmistir. Bazi son dénem arastirmalarinda Erzurum-Erzincan tGzerinden Anadolu’ya
giren Sems’in Konya'ya gitmeden ¢nce Mogollar’la irtibat kurdugu, Konya'ya Mogollar tarafindan
goénderildigi, Mevlana ile Mogollar arasindaki iliskiyi onun sagladigi ileri surdimustur (Bayram, s. 139-
142; tarih bir belgeye dayanmayan bu iddialarin tenkidi i¢in bk. Kucuk, s. 124-127).

Mevlana ile Sems ilk defa Dimask’ta (Eflaki, 1, 193) veya Halep'te (Bediizzaman Furlzanfer, s. 185)
karsilasmistir. Eflaki’'ye gére babasinin vefatindan sonra mursidi Seyyid Burhaneddin’in emriyle ilim
tahsili icin Dimask’a giden Mevlana bir gin halkin arasinda iken basinda kulahi, sirtinda siyah
elbisesiyle Sems’i gérmus, elinden tutup ona, “Ey diinya sarrafi beni anla!” demis, Sems bu sézin
etkisiyle istigrak haline girmis, kendine geldiginde Mevlana oradan gitmistir. Bazi kaynaklarda Sems’in
Anadolu’'ya yo6nelmesi Mevland'daki bu kemali kesfetmesine baglanir. Mevlana'nin Seyyid
Burhaneddin, ibnir’l-Arabi ve Necmeddin-i Kilbra, halifeleri Bahaeddin Veled ve Baba Kemal-i Cend],
Evhadiddin-i Kirmani gibi yakin ve uzak cevresinin Sems’in de tanidigi kimseler olmasi, onun
Konya'ya gelmeden énce Mevlana ile bir sekilde irtibath oldugunu dusundurmektedir. Mevlan&'nin
Sems-i Tebrizi ile ikinci karsilasmasi Seyyid Burhaneddin’in vefatindan bes yil sonra Konya'da
gerceklesir. Sahih Ahmed Dede’ye goére hayatinin sonlarinda Konya’'dan ayrilip Kayseri'ye yerlesmeye
karar veren Seyyid Burhaneddin daha 6nce Bagdatta tanistigi Sems’in Konya'ya gelecegini
Mevlané&’ya mijdeleyen kisidir (Mevlevilerin Tarihi, s. 160). Eflaki, Sems’in Konya'ya 26 Cemaziyelahir
642 (29 Kasim 1244) tarihinde geldigini sdyler (Ariflerin Menkibeleri, 1l, 193). Buna gére Konya'ya
geldiginde Sems’in altmis, Mevlana'nin otuz sekiz yasinda oldugu anlasiimaktadir. Sahih Ahmed
Dede, Sems’in 590 (1194) yilinda dogdugunu ve elli iki yasinda Konya'ya geldigini kaydeder.
Abdulbaki Gélpinarli, kaynaklarin Mevlan&’nin 604’te (1207) dunyaya geldigi hususundaki ittifakina
ragmen onun 580’de (1184) dogdugunu ve Sems ile karsilastiginda altmis iki yasinda oldugunu iddia

eder (SM, Il [1959], s. 156-161).



Sems ile Mevlana’nin karsilasmasi esnasinda aralarinda gecen konusmanin mahiyetine dair farkh
rivayetler vardir. Eflaki ve Sipehsalarin rivayeti Makalat'takine yakindir. Buna goére Sems-i Tebrizi
Konya'ya geldiginde Eflaki’'ye gére Sekerciler Hani’'na, Sipehsalara gére Piringgiler Han’ina yerlesmis,
Mevlanéd ders verdigi dért medreseden biri olan Pamukgular Medresesi'nden talebeleriyle birlikte
ayrilip giderken Sems ansizin 6nune ¢ikmis ve bindigi katirin gemini tutarak, “Ey dinya ve méana
nakitlerinin sarrafil Muhammed hazretleri mi buyuktir yoksa Bayezid-i Bistami mi?” diye sormus,
Mevlana, “Muhammed Mustafa butlin peygamberlerin ve velilerin basidir” diye cevap verince Sems,
“Peki ama o, ‘Seni tesbih ederim Allahim, biz seni layikiyla bilemedik’ dedidi halde Bayezid, ‘Benim
sanim ne ylcedir, ben sultanlarin sultaniyim’ diyor” demis, bunun (zerine Mevlana, “Bayezid’in
susuzluu az oldugundan bir yudum su ile kandi, idrak bardagi hemen doluverdi; halbuki
Muhammed’in susuzlugu arttikca artiyordu. Onun go6dsu Allah tarafindan acgilmisti. Sarekli
susuzlugunu dile getiriyor, her giuin Allah’a daha ¢ok yakin olmak istiyordu” diye cevap vermis, Sems
bu cevabi duyunca kendinden gecmis, bir miuddet sonra da yaya olarak medreseye gitmislerdir
(Makalat, s. 685-686; Sipehsalar, s. 124-125; Eflaki, Il, 193-195). Son dénem Mevlevi ariflerinden
Midhat Bahari, Mevlana’'nin bu esnada kutbiyyet makaminda bulundugunu, $Sems’in Konya'’ya onu
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irsad icin gelmedigini, Dimask’ta iken Mevlan&’da gérdugu irfan ve ask nuruna hayran kaldigini, bunu
gelistirmek ve Mevlana’yi kendisine géstermek i¢in onun sohbet dostu oldugunu, bu sebeple Sems’in
Mevlana ile karsilastiginda ona yonelttigi sorularin mirsidin dervigini imtihani seklinde anlagiimamasi
gerektigini soyler. Mithat Bahari’ye goére Sems-Mevidnd milakatina dair ilk dénem Mevlevi
literatiriinde yer alan rivayetlerin cogu asilsizdir. Ozellikle Abdurrahman-1 Cami, Abdulkadir el-Kuresi
ve Devletsah’'in eserlerinde gectigi gibi Mevland'yi kitap okurken bulan Sems’in kitaplari havuza
attirmasi ya da yaktirmasina ve onu kitaplari mitalaa etmekten alikoymasina dair menkibe tasavvufi
incelik tasimadidi ve Mevlana’nin manevi mertebesini kigultecedi i¢in gergcek disidir. Zira Sems,
Mevlanéd'nin donuk, cansiz kitapla, konusan, canli kitap arasindaki farki bilen bir k&mil oldugunu
bilmeyecek bir veli, Mevlana da Sems’in bu tir bir midahalede bulunmasina imkan taniyacak ve iki tur

kitap arasindaki derece ustunluguni idrak edemeyecek kadar mubtedi sélik degdildir (Beytur, s. 57-62).

Sems-i Tebrizi ile Mevlana bu ikinci karsilasmadan sonra Selahaddin-i Zerkdb’'un evinde ug¢ ay
boyunca visal orucu tutarak iki defa halvete girmigler, halvet esnasinda onlara Seléhaddin-i Zerk(b
hizmette bulunmus, her ikisi de seméa yaparak halvetten ¢cikmistir. Sems’in, gercek dost arayisini tam
anlamiyla tatmine erdirmesi, ilahT hakikatlerin idrak edilebilmesi i¢in diger seyh ve dervisleri oldugu gibi
Mevlané’yl da Hizir-Masé kissasini hatirlatir bicimde seriat disi bazi sorularla imtihan ettigi, manevi
istidadini ve yuksek irfanini kesfedince dostluguna kabul ettidi rivayet edilir (Sipehsalar, s. 125; Eflaki,
II, 195-197). Sems-Mevlana dostlugunu Mdadsa-Hizir iliskisine benzeten iki velinin bu dostlukla
birbirlerinin manalarini ve hakikatlerini izhar edecek mazhari ve makami bulduklarini belirten Sultan
Veled (Ibtidaname, s. 48-49), Sems-i Tebrizi ile karsilasincaya kadar babasinda ilim, zithd ve takvanin
baskin oldugunu; Bahaeddin Veled'e, kendisine, mirsidi Seyyid Burhaneddin’e ve Celebi
Husameddin’e besledigi askin Sems ile kemale erdigini; insan-1 ma‘stk mertebesine ulastigini ve bunu
da seméa vasitasiyla elde ettigini sdyler. Daha 6nce kayinvalidesi Kird Hatun'un (Buzurg) tesvikiyle
ellerini ¢irpip sallayarak sema eden Mevlana, Sems’in 6gretmesiyle artik carh atarak sema etmeye
baslamistir (Eflaki, I, 199, 262). Ahmet Avni Konuk ve Midhat Bahari’ye gére Sems-Mevlana
miinasebeti bir murgid-murid iligkisi degildir. Mevlan&'nin seyr suldkteki mursidleri babasi Bah&eddin
Veled ve Seyyid Burhaneddin’dir; Sems ise onun sohbet seyhidir.

Mevlan&’'nin Sems ile tanistiktan sonra medresedeki derslerini birakmasi, Sems’in istegiyle babasinin
Ma’arifini, Mutenebbi’'nin divanini okumayi ve okutmayi terketmesi, halktan uzaklasip butiin zamanini
Sems'’in sohbetine ayirmasi (a.g.e., ll, 198-199) bazi nakis muridlerin seyhlerini kendilerinden ayiran,



kim oldugunu bilmedikleri Sems’e karsi kin beslemelerine ve Mevlana’nin vaazlarindan mahrum kalan
halk arasinda cgesitli dedikodularin yayillmasina yol agmistir (Sipehsalar, s. 126). Haci Bektas-1 Veli
Velayetname’sine gore (s. 389-394) Konya ulemasi, Molla Hunkar gibi blyuk bir alimin bir dervisin
pesine dusUip medreseyi terketmesinden dolayi Sems hakkinda Sultan |. Aldeddin Keykubad'a
sikdyette bulunmus, sultan, Mevldn&'nin veldyetine muadahalede bulunmanin  kendisine
yakismayacagdini soyleyip sikayeti geri cevirmis, alimler bunun Uzerine Arabistan’a gitmek igin
Konya'dan ayriimis, tekrar sehre dénmeleri Sadreddin Konevi ve Ahi Evran’in tesebbusleriyle
gerceklesmistir. Sems, Konya’daki bu sikintili ortam yluzinden 643'te (1245-46) aniden sehri terketmis
ve Dimask’a gitmistir. Devletsah ise Tebriz’e gittigini, Mevlana’nin onu bulup Konya’ya geri getirdigini
kaydeder (Tezkire, Il, 253). Mevland@’y1 ¢ok Uzen ve inzivaya cekilmesine sebep olan bu olayin
ardindan muridlerin Mevlan&’'dan 6zur diledikleri kaydedilmektedir (Sipehséalar, s. 127). Sems’in bu
ayrilid1 sirasinda Mevlana, matem tutanlarin giydidi “hindibari” denilen kumastan siyah bir fereci
giymis, basina bal renginde yunden bir kuldh gecirip Uzerine sekerdviz tarzinda sarik sarmig ve
6teden beri dort haneli olan rebabi alti haneli yaptirarak sema meclislerini baglatmistir.

Eflaki, Sems’ten aldii bir mektuptan Dimask’ta oldugunu 6grenen Mevland’nin Sems’e Arapca-
Farsca doért manzum mektup génderdigini (metinleri icin bk. Ariflerin Menkibeleri, |1, 283-286), Sems'in
Dimagk’ta yaklagik bir yil kaldiktan sonra Konya’ya déndugund, Mevland’nin evlathgr Kimyéa Hatun ile
evlendigini, esinin 6éluminden yedi gln sonra $Saban 644'te (Aralik 1246) ikinci defa kaybolup
Dimask’a gittigini séyler (a.g.e., ll, 218, 270-271). Eflaki ve Sahih Ahmed Dede, Sems'in ikinci gidisinin
ardindan Mevlana yirmi kisilik bir heyetin basinda Sultan Veled’i génderdidini belirtir (a.g.e., I, 270-
271, 277-279; Mevlevilerin Tarihi, s. 166). Sipehsalar ve Sultan Veled’e gére ise Sems Dimask’a bir
defa gitmis, Mevlana onu geri getirmek icin Sultan Veled'i bir heyetle Dimask’a géndermis (Riséale, s.
127-129; ibtidaname, s. 56-60), Sultan Veled, ibnirl-Arabi’nin de ikamet ettigi Cebelisalihiye’de onu
bulmus, beraberinde Konya'ya getirmistir. Goélpinarll Makélata dayanarak Sems’in 6nce Halep'e
gittigini, Sultan Veled’in Dimagk’a geldigini 6grenince buraya intikal ettigini ileri surer (Mevlana
Celaleddin, s. 79-80).

Eflaki’'ye gére Sems’in melamet tavrinin geredi olarak Mevlana'yi birakip gidisi bir tur celal tecellisidir.
O zamana kadar Mevlana, Sems’te sadece cemal tecellisini géormis, Sems Konya’'dan ayrilarak ona
celal tecellisini de g6stermig, bunu da Mevlan&'nin kendisini tam anlamiyla misahede etmesi icin
yapmistir (Ariflerin Menkibeleri, 1I, 218). Makalatta gecen (s. 73), “Mevlana tamamiyla lutuftur,
Semseddin’de ise hem Iutuf hem kahir sifati vardir’ s6zi de bunu teyit eder. Muhammed Ali
Muvahhid’e goére Sems-Mevlana iliskisinde U¢ asama vardir: Mevlana, Sems ayrilmadan &nce
glnesten aldidi i1siklari yansitan bir ayna gibi Sems mazharinda gérdudia hakikatleri Divan-1 Semsi’l-
hakayik'ta ask gazelleri seklinde terenniim ederken ayrilis kemalinin artmasina ve marifet mertebesine
yukselmesine vesile olmus, Sems’in gayblbetinden sonra Mevlana kamil bir arif olarak Mesnevi'de
suldk ve marifetullah bahislerini anlatmaya baslamistir (Sems-i Tebrizi, s. 145-151). Midhat Bahari'ye
gore Mevlana kugukluginde babasi Bahaeddin Veled'in, gengliginde Seyyid Burhaneddin'in terbiyesi
altinda yasadigi ask hallerini ve marifet kesbini Sems ile daha yiksek bir mertebede yeniden tahsil
etmistir. Mevlana, Sems-i Tebrizi mahlashi Divan-1 Kebirinde onu “semsi’l-hak ve'd-din, bahr-i
rahmet, hursid-i lutf, hiisrev-i a‘’zam, nar-1 mutlak” gibi vasiflarla évmustar.

Mauridler ve halk tekrar dedikodu yapmaya baslayinca Sems, Sultan Veled'e ilim ve irfanda esi benzeri

olmayan Mevlana&’dan kendisini ayirmayi istediklerini, bu defa ortadan kaybolduktan sonra kimsenin bir
daha izini bulamayacadini soyler ve 8 Saban 645 (8 Aralik 1247) tarihinde kayiplara karigir
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(Ibtidaname, s. 62, 64). Eflaki, Sems-i Tebrizi’'nin bu kaybolusundan kirk gin sonra Mevlana’nin



basina beyaz sarik yerine duman renkli bir sarik sardidini, Yemen ve Hint kumasindan bir fereci
yaptirdigini ve émrinin sonuna kadar bu kiyafeti kullandigini (Ariflerin Menkibeleri, 11, 269), Sultan
Veled ise babasinin askla siirler séylemeye basladigini ve daima sema yaptigini (Ibtidaname, s. 65,
69) soyler. Mevlana bir muddet sonra aldigi haber Gzerine $ems’i bulma umuduyla Dimagsk’a gitmis,
ancak bulamadan geri dénmus, birkac yil sonra tekrar gitmis, aylarca aradidi halde yine bulamamistir
(a.g.e., s. 71, 73-76). Sultan Veled’'e gére Mevlana bu dénemde iki defa (a.g.e., s. 76), Eflaki’'ye goére
Uc defa, FurGzanfere goére dort defa Dimask’a yolculuk yapmistir. Eflaki, onun tgtinci yolculugu
sirasinda mauridlerle ilgilenmesi igin yerine Husadmeddin Celebi'yi biraktigini, Dimask’ta yaklasik bir yil
kaldigini, Selguklu sultani basta olmak Uzere ileri gelen alim ve yéneticilerin Anadolu’ya dénmesi igin
mektup yazmalari Uzerine geri geldigini kaydeder (Ariflerin Menkibeleri, 1l, 280-281). Sipehsalar,
Mevlan&'nin Dimask’'ta Sems’i sorusturdugunu, ancak sonu¢ alamadan Konya'ya geldigini (Risale, s.
131), Sultan Veled ise babasinin Dimask’ta Sems’in bedenini degil manasini buldugunu, bu mananin
kendisinde tezahur ettigini, bundan sonra Sems’e artik ihtiyagc duymadigini (Ibtidaname, s. 73) ifade
eder. Nitekim Mevlana, Konya'ya dénusunun ardindan Sems kendisine soruldugunda, “Sems-i Tebrizi
sadece bahanedir, guzel ve latif olan biziz” seklinde cevap vermistir (Eflaki, Il, 282). Sems’e ulasip onu
géremeyen bir dervise ise, “Sems-i Tebrizi’ye erisemediysen &yle birine eristin ki sacinin her telinde
yuzbinlerce Sems vardir’ diyerek sohbet seyhiyle iki denizin birlesip karismasi misali tek bir varlik
oldugunu ifade etmistir. Sultan Veled, $Sems-i Tebrizi’nin kaybolusundan sonra Mevlana’nin $ems'’in
mazhariyetini Selahaddin-i Zerk(db’'da buldugunu, sit ile sekerin kaynastigi gibi onunla kaynastigini,
icine dustugu agk ve cogskunluk halinin irsada engel olmasi sebebiyle muridlerin islerini Ustlenmek
Uzere onu halife sectigini, ona hitaben gazeller séyledigini, kendisine de ona tabi olmasini séyledigini
belirtir. Selahaddin-i Zerk(b’un cahil oldugunu, seyhlik icin ehil sayilmadigini, hatta Sems’i arattigini
soyleyen bir kisim mridler onu gizlice éldiirmeyi planlamislarsa da suikast énlenmistir (Ibtidaname, s.
79-92; Sipehsalar, s. 133-134).

Sems'in akibeti hakkinda Eflaki’de ve ondan naklen diger kaynaklarda farkl rivayetler vardir. Eflaki'nin
bir rivayetine goére Sems, Mevlana ile sohbet ederken yedi kisilik bir grup hiicrenin énine gelmis,
iclerinden biri Sems’in disariya ¢ikmasini istemis, Sems de Mevland'ya, “Beni oldurmek igin
cagiriyorlar’ deyip ¢ikmig, o anda bir bigak darbesi alan Sems siddetli bir nara atip kaybolmus,
ardindan birkac damla kandan baska bir sey gérulmemistir (Ariflerin Menkibeleri, 1I, 266-267). Bu
rivayete goére Sems suikasta ugramis, ancak sonrasinda ortadan kaybolmustur (gayblbet). Eflaki
suikastcilarin icinde Mevlan&'nin oglu Aldeddin’in de bulundugunu, bu sebeple diderleri gibi onun da
bir belaya ugrayip élduguni ve Mevlan&’nin oglunun cenazesine katilmadigini séyler. Sipehsalar ise
Mevlana ile Sems’in Sultan Veled’e daha fazla ilgi goéstermeleri sebebiyle Aldeddin’de kiskanglik
basladidini, ayrica Sems, Kimya Hatun’la evlendigi sirada kis oldugu icin Mevlana’nin kendilerine
mutfagin sofasini tahsis ettidini, Aldeddin’in babasinin yanina geldiginde buradan gegmek zorunda
kaldigini, Sems’in dikkatli ve saygili olmasi hususunda onu uyardigini, bunu hazmedemeyip tepki
g6steren Aldeddin’in durumu halka anlatmasinin dedikodularin artmasina yol actigini belitmekle
yetinmistir (Risale, s. 130). Eflaki’nin Ulu Arif Celebi ve annesi Fatma Hatun'dan aktardigi diger bir
rivayete gore Sems suikast sirasinda éldurtimus ve cesedi bir kuyuya atilmistir. Sems bir gece Sultan
Veled'e rlyasinda, “Falan yerde uyumusum’” diyerek atildigi kuyuyu bildirmis, Sultan Veled
mdaridleriyle onu kuyudan c¢ikarip Mevlan&’'nin medresesine, medresenin mimari Emir Bedreddin’in
yanina defnetmistir. Eflaki bunun bir sir oldugunu ilave eder (Ariflerin Menekibeleri, Il, 283). Ancak
defin isleminin Sems’in vefatindan ne kadar zaman sonra yapildi§! belli degildir. Ote yandan Sultan
Veled'in eserlerinde Eflak’nin bu rivayetini destekleyecek bir isaret yoktur. Sahih Ahmed Dede ise
Sems’in 645'te (1247) eceliyle 6lduguni ve Emir Bedreddin’in yanina defnedildigini soéyler
(Mevlevilerin Tarihi, s. 169-170). Eflaki’'nin kaydedip Caminin de zikrettigi diger bir rivayete goére



Sems’in kabri Bahéeddin Veled’in yanindadir. Devletsah, Sems’i Mevlan&d'nin oglu Alédeddin’in
éldurdugine dair halk arasinda bir séylentinin yayildigini, ancak bunun kesinlikle dogru olmadigini
ifade eder. Abdulkadir el-Kuresi de Sems’in katli konusunda tereddut gosterir ve gaybilbetini daha
dogru bulur.

Sems suikasti ve kabrinin yeri konusuna Mevléna ile Sultan Veled’in eserlerinde ve Sipehsalarin
Risale’sinde bir isaret bulunmamaktadir. Firdzanfer, Sipehsalar ve Sultan Veled'e dayanarak
Mevlan&’'nin Sems’i arayip bulma Umidiyle iki defa Dimask’a gitmesini suikastin gercek disi olduguna
delil sayar ve onun gayblbetine hikmeder (Mevlana Celaleddin, s. 221). Ote yandan Mevlevi
kaynaklarinin hicbirinde Sems’in suikasta ugradiktan ya da eceliyle 6ldikten sonra Konya'da veya
baska bir yerde defnedildigine, kabrinin Mevlana ve Sultan Veled tarafindan ziyaret edildigine dair bir
rivayet bulunmamaktadir. Midhat Bahari, Mevlana ve Sultan Veled'in Sems’in katline inanmadigini,
Mevlana'nin onu bulma arzusuyla birka¢ defa Dimagk’a seyahat ettigini, sonradan yazdidi gazellerde
Sems’in Tebriz’e gittigine dair isaretlerin yer aldidini, bu sebeple gayblbetinin daha dogru olduguna
inanmak gerektigini sdyler. Hiuseyin Fahreddin Dede, Mehmed Celaleddin Dede, Azmizade Ahmed
Dede, Ahmed Remzi Dede (Akyurek), Veled Celebi Efendi de (izbudak) bu gérustedir (Beytur, s. 78-

80).

Mevlana, Mesnevi'de (I, beyit 123-125; 130-131) Sems’in gayb(betini Hz. Ylasufun babasi Ya‘klb
peygamberden ayriip Misira gidisine benzetir: “Semseddin’in sézii gelince dérdincu kat semanin
glnesi basini cekti gizlendi. Onun adi anilinca ihsanlarindan bir remzi anlatmak vacip oldu. Can su
anda etedimi cekiyor. YOsufun goémleginden koku almis. Esi bulunmayan o yarin vasfina dair ne
soyleyeyim ki bir damarim bile ayik degil. Bu ayriligin, bu ciger kaninin serhini simdi geg” Ismail
Ankaravi bu beyti Yasuf'u Sems, Yasuf'un gémleginden koku alan ve can vasfiyla nitelenen Ya'kib'u
Husameddin Celebi, Ya'kiib’a mujde getiren elgiyi Mevlana olarak serheder. Ona goére bu beyitte
Sems’in zamanin kutb{’l-aktabi olduguna isaret vardir. Mevland’ya gére $Sems'in sirri mutlak vahdet
sirridir ki bu sirri idrak etmek icin mahv ve fend ehlinden olmak sarttir. Aksi takdirde sirrin ortaya
cikmasiyla onu idrak edemeyecek seviyede olanlar fitne ve kargasaya yol agabileceklerdir. Ankaravi,
Sems’i anlayamayanlarin éncelikle Hisameddin Celebi gibi bir mirsid-i kamile baglanmasi gerektigini
vurgular (Serh-i Mesnevi, |, 76-79, 125-126).

Sems’e Konya, Nigde, iran’in Hoy ve Tebriz sehirlerinde, Pakistan-Miiltan’da turbe ve makamlar izafe
edilmistir. Abdulbaki Goélpinarli, Sems’e suikast tesebbisine ve cesedinin Emir Bedreddin
Gevhertas’a ait bir bahgenin kuyusuna atilmasina dair rivayetleri gercegin menkibelesmis sekli olarak
kabul eder. Ona goére Sems, atildigi kuyunun Uzerine insa edilen Konya'daki Sems-i Tebrizi
Zaviyesi'nde medfundur. Emir Bedreddin Gevhertas da Sems’in vefatindan sonra kendi bahgesine
yani Sems’in yanina defnedilmistir. Golpinarli, Sems’in Mevlana dergahindaki Bahaeddin Veled'in
yanina defnedildigi rivayetinin gecgersiz oldugunu, zira bu kabrin Sems-i Tebrizi’ye degil Semseddin
Yahy&’ya ait oldugunu soéyler (Mevlana Celaleddin, s. 82-85). 1957’de Sems-i Tebrizi Zaviyesi’ndeki
sandukanin altinda yer alan mahzene girip Sems’in mezarini kesfettigini ileri siren Mehmet Onder,
Goélpinarli ile ayni kanaattedir (Aydinlik Kapi, s. 56; ayrica bk. SEMS-i TEBRIZI ZAVIYESI). Mikail
Bayram, Sems’in dénemin vezirlerinden Ahi Evran Nasiriddin Mahm(d’'un emriyle iclerinde Ahi Emir
Bedreddin Gevhertas, Emir Necibiddin Mustevfi, Fahreddin er-Razi'nin talebelerinden Seyyid
Serefuddin, Mevlana'nin oglu Alaeddin’in bulundugu suikast grubu tarafindan katledildigini ve kuyuya
atildigini, cesedin bir kisminin kuyuda kaldigini, bir kisminin Sultan Veled tarafindan postnisinligi
zamaninda Mevlana Dergahi mezarlidina tasindigini iddia eder; ancak Mevlanad’'nin Sems’in son
kaybolusundan sonra Dimagk’a gidisine bir anlam veremez (Ahi Evren-Mevlanad Mucadelesi, s. 155-



157). Bazi iranli arastirmacilar, Ebir'l-Mecd Muhammed b. Mes‘ad et-Tebrizi’nin Sefine-i Tebriz'ini
(nsr. Nasrullah Parcevadi, Tahran 2002) ve Fasih-i Hafi’'nin Micmel'ini delil gésterip Sems’in kabrinin
iran’in Hoy sehrinde oldugunu ileri sirmuslerdir. HafPye gére Sems’in vefat tarihi 672'dir (1273)
(Mucmel-i Fasihi, Il, 343). Muhammed Ali Muvahhid’e gére Konya’'dan ayrilip Tebriz’'e gitmeye karar
veren Sems yolda Hoy sehrine ugramis ve orada vefat etmistir (Sems-i Tebrizi, s. 205-211). Hoy
tarihcisi Muhammed Emin Riyahi, Osmanl sultani ve sadrazaminin 1535'te Sems’in Hoy’daki kabrini
ziyaret ettiklerini soyler (Tarith-i Hoy, s. 94). Bu bilgiye dayanarak Osmanlilar'in, $ems’in kabrinin
Konya’'da oldugunu sdyleyen EflakT’nin rivayetine inanmadiklari seklinde bir genelleme yapiimistir (M.
Ali Muvahhid, s. 211). Iran-Urumiye Kltirel Miraslari Koruma Kurumu’nun son yillarda baglattig
restorasyon galismalari sonucu Sems’in mezarinin Hoy sehrinde, Sah Ismail déneminde yapilan
Menar-i Sems’in kenarinda oldugu kanitlanmaya calisiimis, mezar 2007°’de UNESCO Dunya Kultur
Mirasi'na aday gosterilmistir. Bazi iranli arastirmacilar ise Sems’in Tebriz’de vefat ettigini ve Gegil
Mezarligrna defnedildigini soyler. Mutercim Asim Efendi ve Makalat mutercimi Mehmet Nuri
Gencosman da bu gorustedir. Diger bir rivayete gére Sems, Konya’dan gizlice ayrilip énce Tebriz'e,
ardindan Hindistan’a gitmis, vyillarca ormanlarda dolastiktan sonra Miltan’da vefat etmistir.
Gunimizde Pakistan-Multan’da Pir Sah Semseddin-i Tebrizi adiyla bir tirbe mevcuttur; ancak bu
turbe ismaili daisi Pir Sah Muhammed Semseddin Taparez es-Sebzevari'ye aittir (6. 757/1356). Bu
rivayetlerden hareketle Sems-i Tebrizi’'nin nerede ve ne zaman vefat ettigine dair kesin bir hikme
varmak guctir. Nitekim Mevlevi mesayihi, Furlzanfer ve Midhat Bahari Beytur gibi Mevlevilik tarihi
uzmanlari Sems’in gaybdlbetine inandiklarindan onun kabri ve 6lum tarihi konusuna fazla 6énem
vermemislerdir. Kemal-i Hucendi’nin, “Génul ehli olanlar gittiler, ask sehri bos kaldi deme / Cihan
Sems-i Tebrizi ile doludur, onu gérecek Mevlana gibi bir zat nerede?” beytine dayanarak Mevlana gibi
Sems’in de zahiri keyfiyetinden ziyade batini keyfiyetini idrak etmenin asil oldugunu ileri sirmaslerdir.

Makalatta Sems, seyhi Selebafin kendisine hirka giydirmedigini, dolayisiyla onun halifesi olmadigini,
hirka giymenin sohbette bulunmak anlamina geldidini, Mevlana ile sohbet ettidini, bu sohbetin ayni
zamanda rilyada Hz. Peygamber ile gerceklestigini séyleyerek bir nevi Uveysimesrep oldugunu ifade
eder (Makalat, s. 784). Abdulbaki Gélpinarl, Sems'in gittigi yerlerde kalenderi zaviyelerine ugramaya
itina go&steren, sema yapan, kalendermesrep bir s0fi oldugunu kabul etmekle birlikte gezgin
Kalenderiler gibi dilenmedigini, esrar icme adetinin bulunmadidini, ¢cardarb yapmadigini, bu sebeple
onun i¢in “melameti” nitelemesinin daha uygun sayilacagini ifade eder (Mevlana Celaleddin, s. 65).
Ahmet Yasar Ocak, Sems’i Cevleki ve Babailer'den farkl olarak bir sekilde ilim tahsil etmis, vahdet-i
vicld nesvesine sahip, Fahreddin-i Irdki ve Evhaduddin-i Kirmani ile birlikte yuksek zimre
Kalenderiliginin Anadolu’daki baglica mimessillerinden sayar (Osmanli imparatorlugu’nda Marjinal
Safilik, s. 75-79). Mikail Bayram, Sems'’in Cevleki seyhi oldugunu, Eb0 Bekr-i Niksari'yi bu yolda halife
tayin ettigini, Cevlekiyye’'nin kurucusu Seyh Cemaleddin-i Savi ve arkadaslari ile daha dnceden irtibati
bulundugu icin Konya’dan ilk ayrilisinda Dimask’taki Cevlekiler'in yanina gittigini iddia eder (AhT Evren-
Mevlanad Mucadelesi, s. 139-140). Ancak Makalatta ve ilk dénem Mevlevi kaynaklarinda buna dair
dogrudan bir atif yoktur. Bazi kaynaklar Devletsah’'ta gegen rivayete dayanarak onun Ismaili daisi
oldugunu ileri sirmuslerdir. Bu iddia sahipleri, Sems-i Tebrizi ile Bahaeddin Zekeriyya'nin muridi Pir
Sah Muhammed Sems-i Tebrizi-i Sebzevariyi birbirine karistirmaktadir (Kazi Ahmed Mian Akhtar, X
[1936], s. 131-136). Bazi Sii arastirmacilar ise gaybibetiyle irtibat kurarak Sems’i Sii kabul
etmislerdir.

Sems-i Tebrizi’nin, Vahid’'nin Menakib-1 Hace-i Cihan adli eserinde siddetle kinadigi kalenderiler gibi
cardarb yapan, siyah ve beyaz sOf giyen, saraba duskin, tepeleri diz kege kulah giyen, davul ve
alemlerle toplu halde gezen, Ehl-i beyt muhibbi oldugunu zanneden Semsiler taifesinin ve Semsiyye-i



Celaliyye tarikatinin piri, bu tarikatin da Mevleviligin bir kolu oldugu iddia edilmistir (Gélpinarl’nin
Semsiyye hakkinda celiskili gérusleri icin bk. Mevlana Celaleddin, s. 99, 101-102; Mevlana'dan Sonra
Mevlevilik, s. 204-215). Makalat'ta ve diger Mevlevi kaynaklarinda onun Semsiler taifesinin piri
addedilebilecek tavirlara sahip oldudu zikrediimemigtir. Bununla birlikte Mevlevilik'te ask ve melamet
tavri 6n planda olan dervigler icin “Sems mesrebinde” ifadesi kullaniimistir. Sems, “Ben murid kabul
etmem, fakat seyhleri irsad ederim; her seyhi degil kamil olani” (Makalat, s. 227) sézuyle bir tur irsad
vazifesi yerine getirmis olsa da seyhi gibi yerine halife birakmamistir. Bu sebeple kendisine bir
tarikatin ya da Mevlevilik'te bir kolun nisbet edilmesi dogru degildir. Nitekim Mevlevilik silsilesinde
Sems’in adi gecmemektedir. Fasih-i Hafi'ye gére Suhreverdiyye tarikatinin énde gelenlerinden
Selahaddin Hasan el-Bulgari, Sems’in elinden hirka giymistir (Mucmel-i Fasihi, 1I, 380); ancak
Makalat'ta ve Mevlevi kaynaklarinda buna dair bir rivayet bulunmamaktadir. Makalat'taki ifadelerine
bakilarak Sems’in melamet tavri baskin olan, ilahi ve insani muhabbeti her seyin basi sayan, seriatin
ancak tarikat ve hakikatle anlagilabilecegini séyleyen, dili zikreden, génlu sukreden, vicudu sabreden
ariflerin gercek hikmete sahip bulundugunu savunan, niblvvet ve velayet makaminin yuceligini
layikiyla ispat edemeyen nazar ehlinden uzak duran, sema ehli, celal yénu 6n planda bir cemale sahip
Muhammedimesrep bir sOff oldugu séylenebilir.

Sems-i Tebrizi’'nin tasavvufi soézlerinden, fikirlerinden, menkibelerinden, Mevlana ve diger sifilerle
konusmalarindan, hayatina dair anekdotlardan meydana gelen Makalat, Mevleviler tarafindan Hirka-i
Sems ve Esrar-1 Semseddin-i Tebrizi adiyla da anilir. Bazi nishalarda adi Kelimat-1 Sems-i Tebrizi ve
Ma'arif-i Sems-i Tebrizi seklinde kaydedilmistir. Eserin Sultan Veled ya da onunla birlikte birgok kisi
tarafindan derlendigi ileri surtlmustur. ismail Ankaravi ve Muhammed Ali Muvahhid ise Mevlana
tarafindan derlendigi kanaatindedir (Serh-i Mesnevi, VII, vr. 185a-b; Makalat, nesredenin girisi, s. 39-
40). Mesnevi'de gecen bazi hikaye ve nikteler bu eserde de yer alir. En eski nishasi Konya Mevlana
Muzesi Kutuphanesi'nde (nr. 2154) kayithdir (diger énemli nushalari igin bk. Gélpinarli, Mevlana
Celaleddin, s. 27-31). Risale-i Sipehsalar, Sultan Veled'in Ibtidaname’si ve Eflaki’'nin Menakibir'l-
‘arifin’i gibi Mevleviligin tesekkul doneminde yazilan eserlerde Makalattan faydalaniimistir. Eser
Ahmed Hosnivis (Makalat-i Sems-i Tebrizi, Tahran 1349 hs.), Nasiruddin Sahiblizzamani (Hatt-i
Sevvum, Tahran 1351 hs.), Muhammed Ali Muvahhid (Makalat, Tahran 1369 hs.) ve Ca'fer Muderris-i
Sadiki (Makalat, Tahran 1994) tarafindan nesredilmis, Bedilizzaman FurGzanferin nesir girisimleri
sonugsuz kalmistir. Kitabin Tirkge tercimesi Mehmet Nuri Gengosman’a aittir (Konusmalar I-II,
istanbul 1974-1975; [istanbul 2006, Makalat adiyla]). William Chittick’in 2005'te iran’da yilin kitabi
oédulund alan, Annemarie Schimmel'e ithaf edilen Me and Rumi adli eseri (Loisville 2004) Makalat'in
ucte ikisinin Ingilizce tercumesidir. Tercimede Sems-i Tebrizi’'nin otobiyografisi ortaya cikariimaya
calisiimistir. Sems-i Tebriz'ye Mergub(’l-kulib adh 138 beyitlik mesnevi tarzinda bir eser izafe
edilmisse de kabul gérmemistir.
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